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El Supremo permite a las empresas
deducirse los intereses de demora

SENTENCIA/ Pone fin a una vieja polémica y establece que no son gastos de actuaciones contrarias
al ordenamiento juridico, sino gue estan conectados con la actividad empresarial, y seran deducibles.

Mercedes Serraller. Madrid
Espaldarazo del Tribunal Su-
premo (TS) a las empresas.
En una reciente sentencia, el
Alto Tribunal ha establecido
que los intereses de demora
son deducibles en el Impues-
to sabre Sociedades, con lo
que pone fin a una vieja polé-
mica que se ha mantenido a
pesar de los cambios legislati-
vosenel impuesto y que habia
generado fallos contradicto-
rios de distintos Tribunales
Superiores de Justicia (TSJ).
La sentencia, que anula una
del TSJ de Galicia, concluye
que los intereses de demora
no son gastos de actuaciones
contrarias al ordenamiento
juridico, sino que estan corre-
lacionados con los ingresos y
conectados con el ejercicio de
laactividad empresarial y, por
tanto, seran deducibles. Las
empresas podridn reclamar
ahora los de los ultimos cua-
tro afos.

El TS se adhiere a la inter-
pretacion de la empresa recu-
rrente de que la Ley del Im-
puesto sobre Sociedades en
vigor desde 1996 no considera
que los intereses de demora
sean una actuacion contraria
al ordenamiento juridico,
frente a la Abogacia del Esta-
do, que defiende que de lacir-
cunstancia de que no estén
expresamente contemplados
en la relacion de gastos no de-
ducibles no cabe automatica-
mente deducir que lo sean.

En este sentido, la empresa
recurrente alegd que si en

Dreamstime

Para el Supremo, los intereses de demora tienen

1995 tanto en el tramite pre-
vio ala tramitacion parlamen-
taria (anteproyecto de ley) co-
mo en la propia tramitacién
parlamentaria se rechazo
(por dos veces) la posibilidad
de considerar los intereses de
demora como gastos no de-
ducibles, parece claro que la
voluntad del legislador fue la
de permitir su deducibilidad.

En cualquier caso, el Su-
premo analiza la naturaleza
juridicade los intereses de de-
mora, sean los que se exijan
en la liquidacién practicada
enun procedimiento de com-

\

probacién, sean los devenga-
dos por la suspension de la
ejecucién del acto adminis-
trativo impugnado, y con este
fin cita la sentencia del Tribu-
nal Constitucional 76/1990,
de 26 de abril, que establece
que “los intereses de demora
no tienen naturaleza sancio-
nadora, sino exclusivamente
compensatoria o reparadora
del perjuicio causado por el
retraso en el pago de la deuda
tributaria [...]. mds que una pe-
nalizacion en sentido estricto,
son una especie de compen-
sacién especifica, con arreglo

nNo sanci

aunmédulo objetivo, del cos-
te financiero... en suma, no
hay aqui sancién alguna en su
sentido téenico juridico”.

Asimismo, el TS se remite
al Plan General de Contabili-
dad de 1997, que le permite
sostener el cardcter financie-
ro del interés de demora tri-
butario como gasto financie-
ro, por lo que podrén deducir-
se con los requisitos marca-
dos para estos gastos.

Seguin el Supremo, los inte-
reses de demora tienen por
objeto compensar por el in-
cumplimiento de una obliga-

Las empresas
podran reclamar
por los intereses
de demora de los
ultimos cuatro afios

cion de dar, o mejor, porel re-
traso en su cumplimiento.
Tienen, pues, cardcter indem-
nizatorio. El TS advierte de
que las actuaciones contrarias
al ordenamiento juridico “no
pueden equiparse, sin mas, a
cualquier incumplimiento, ya
que conduciria a soluciones
claramente insatisfactorias,
seria una interpretacion con-
traria a su finalidad”. Consi-
dera que la idea “necesita ser
acotada, han de evitarse inter-
pretaciones expansivas, pues-
to que esa expresion remite
solo a cierto tipo de actuacio-
nes, vg sobornos y otras simi-
lares. En todo caso, los intere-
ses de demora constituyen
una obligacién accesoria, tie-
nen como detonante el in-
cumplimiento de la obliga-
cién principal, pero en si mis-
mos, No suponen un incum-
plimiento; al revés, se abonan
en cumplimiento de una nor-
ma que legalmente lo exige”™.

La sentencia, que asimila a
la deducibilidad de los intere-
sesde demora la de los intere-
ses suspensivos, concluye que
“no admitir la deduccion de
los intereses de demora seria
una penalizacién que, como
tal, requeriria una prevision
expresa, cosa que no sucede”.



